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“A primeira virtude da Justica ¢ a imparcialidade.”
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Resumo: O sistema penal brasileiro enfrenta entraves relevantes relacionados a erros judicidrios,
condenacdes indevidas e dificuldades na revisdo de sentencas. Embora a revisdo criminal esteja
prevista no ordenamento juridico, sua efetividade ¢ frequentemente limitada. Nesse contexto, a
criacdo de um 6rgdo autdbnomo, com competéncia especifica para fiscalizar e reavaliar condenagdes,
surge como alternativa capaz de fortalecer a seguranga juridica e reduzir injusti¢as decorrentes de
falhas processuais ou probatoérias. Este estudo, desenvolvido por meio de revisdo bibliografica, analise
legislativa e comparagdo com experiéncias internacionais, investiga a viabilidade e a relevancia da
instituicdo de tal 6érgdo no Brasil. A questdo central consiste em saber se uma entidade independente
de fiscalizagdo poderia contribuir para um sistema mais justo e eficiente na identificacdo e corre¢ao
de erros judiciais. Conclui-se que a implementagdo de um orgao especializado de revisdo criminal
representa um avanco significativo para o aprimoramento da justica penal, alinhando-a aos principios

do Estado Democratico de Direito e ampliando a protecao contra condenagdes injustas.
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Abstract: The Brazilian criminal justice system faces significant obstacles related to judicial errors,
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wrongful convictions, and difficulties in reviewing criminal sentences. Although criminal review
is provided for in national legislation, its effectiveness is often limited in practice. In this context,
creating an autonomous body with specific authority to oversee and reassess convictions emerges as an
alternative capable of strengthening legal certainty and reducing injustices resulting from procedural
or evidentiary flaws. This study, developed through a literature review, legislative analysis, and
comparison with international experiences, investigates the feasibility and relevance of establishing
such a body in Brazil. The central question is whether an independent oversight entity could contribute
to a fairer and more efficient system in identifying and correcting judicial errors. The study concludes
that implementing a specialized criminal review body would represent a significant advancement in
improving the criminal justice system, aligning it with the principles of the Democratic Rule of Law

and enhancing protection against wrongful convictions.

Keywords: criminal review; criminal procedure; oversight body; Law; justice.

INTRODUCAO

Em um Estado Democratico de Direito, a credibilidade das decisdes judiciais constitui pilar
essencial para a preservacao da ordem juridica e para o fortalecimento da confianca social no sistema
de justica. Nao obstante, a falibilidade humana e as limitagdes estruturais do Poder Judicidrio impdem
a necessidade de um mecanismo de revisao criminal que seja efetivo e dotado de independéncia.

No contexto brasileiro, embora a revisdo criminal encontre previsao formal no ordenamento
juridico, sua concretizacdo enfrenta entraves significativos, tais como a morosidade processual, a
dificuldade na produgdo de novas provas e a inexisténcia de um 6rgdo autonomo responsavel pela
reavaliag@o das decisdes condenatdrias. A auséncia de um ente fiscalizador especializado compromete
a eficacia desse instrumento, permitindo que condenagdes indevidas subsistam e, consequentemente,

perpetuando injusticas de carater irreparavel.
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Diante desse contexto, a instituicdo de um o6rgdo independente, dotado de atribuigdes
especificas voltadas a fiscalizacdo e a revisdo de decisdes condenatorias, apresenta-se como alternativa
vidvel e necessaria ao fortalecimento da seguranca juridica e da equidade no ambito do processo
penal. Tal iniciativa ndo apenas possibilitaria um exame mais aprofundado e imparcial dos casos em
que se verificam indicios de erro judiciario, como também asseguraria que a fun¢do jurisdicional
fosse exercida em estrita observancia aos principios do contraditério, da ampla defesa e da dignidade
da pessoa humana.

O presente estudo fundamenta-se em uma andlise doutrinaria, legislativa e empirica,
incorporando revisdo bibliografica aprofundada sobre o tema, exame da legislagcdo nacional aplicavel
e estudo comparado com experiéncias internacionais que adotam mecanismos analogos. Entre essas
experiéncias, destaca-se a Criminal Cases Review Commission (CCRC) do Reino Unido, que atua
de forma autonoma na identifica¢do e correcao de erros judiciais, demonstrando a viabilidade de um
modelo institucional voltado exclusivamente para a revisdo criminal.

O objetivo deste estudo consiste em avaliar se a criagdo de um o6rgdo independente de
fiscalizacdo poderia contribuir para um sistema penal mais justo e eficaz na correcdo de erros
judiciais. A resposta a essa problemdtica demanda uma reflexdo aprofundada sobre a viabilidade
juridica, politica e estrutural dessa proposta no contexto brasileiro.

A implementagdo de tal 6rgdo pode representar um marco evolutivo no aperfeicoamento do
sistema de justi¢a criminal, ao reduzir a incidéncia de erros judicidrios e promover maior confianga
na administra¢do da justiga. Contudo, sua viabilidade demanda um estudo rigoroso acerca de sua
compatibilidade com a estrutura normativa vigente, bem como a garantia de autonomia institucional,
adequada dotagdo orcamentdria ¢ a adogdo de mecanismos eficazes que assegurem sua efetividade e

legitimidade no ambito do sistema juridico nacional.

QUANDO A JUSTICA ERRA: O PODER DA REVISAO CRIMINAL
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A Constituicdo Federal disciplina, em seu artigo 5° inciso LXXV, que o Estado indenizara
o condenado por erro judicidrio, assim como o que ficard preso além do tempo fixado na sentenga
(Brasil, 1988), reconhecendo o erro como algo inerente a atuacdo estatal. Contudo, nos casos que
envolvem o direito penal, torna-se esperado que a prestagdo jurisdicional ocorra com o méaximo de
assertividade, pois os bens juridicos tutelados, desde a liberdade até a propriedade, sdo considerados
como o0s “mais importantes” pelo ordenamento juridico que positivou a sua prote¢ao na lei. Além
disso, impde ao Estado uma responsabilidade.

A responsabilidade do Estado €, portanto, um dos pilares do Direito Constitucional, de
modo que a sujei¢ao de todas as pessoas ao dever de reparar lesdo de direito aos bens juridicamente
protegidos e tutelados, de forma que ndo somente o particular possa ser responsabilizado pelos danos
que causar, mas que as pessoas publicas de direito também sejam responsabilizadas (Mello, 2015).
Superando ideias absolutistas de auséncia de responsabilidade, sobretudo pelo poder publico.

E, talvez, um dos mais relevantes principios norteadores seja o devido processo legal, pois o
processo penal € o instrumento e forma no qual € possivel ser imposta uma pena que seja considerada
justa, estabelecendo ao condenado a possibilidade de defesa e o contraditorio e ao acusador a
justificagdo de encontrar a justica. Assim, o respeito as normas e instituicdes do direito penal € o fator
que legitima a pena.

Em outras palavras, o devido processo legal constitui caminho necessario para se chegar,
legitimamente, a pena. Dai por que somente se admite sua existéncia quando, ao longo desse
caminho, forem rigorosamente observadas as regras e garantias constitucionalmente asseguradas, as
regras do devido processo legal (Lopes Jr., 2014). Configurando-se como um dever de todos aqueles
encarregados na persecucao penal, em especial o agente publico.

Dessa forma, o erro judicidrio surge como um contraponto natural aos rigores da lei e as
garantias juridicas, frustrando, por conseguinte, os objetivos do direito penal, tanto em sua dimensao

material quanto processual. Isso porque o processo penal busca assegurar integridade e efetividade,
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de modo que suas normas e garantias se complementam e se orientam a realizacao da justi¢a. O erro
judicidrio, nesse contexto, configura ofensa a seus principios proprios, bem como aos principios do
ordenamento penal e constitucional, especialmente ao da prote¢do da pessoa humana, seja sob uma
perspectiva nacional, seja a luz de uma concepcao global de garantias voltadas a efetiva tutela dos
cidaddos (Brito et al., 2014).

O erro judiciario representa uma falha sistémica de graves propor¢des no ambito da justica
penal, podendo derivar de uma multiplicidade de fatores que comprometem a integridade da prestagdo
jurisdicional. Dentre as causas mais recorrentes, destacam-se as falhas humanas, inerentes a atuagao
de todos os operadores do direito, magistrados, promotores, defensores e auxiliares da justica, que
podem resultar em equivocos na valoragdo probatoria, na interpretagdo normativa ou na condugao do
processo.

Ademais, ha situagdes em que o erro judicidrio é fomentado por fatores externos que
distorcem a realidade dos fatos levados aos autos, como ocorre nos casos de falso testemunho, pericias
fraudulentas e manipulagdo de provas, os quais configuram graves violagdes ao devido processo legal
e a seguranga juridica.

Além dessas causas mais evidentes, o erro judicidrio pode advir de lacunas no processo
investigativo, ignorancia sobre fatos essenciais para a correta elucidacdo do caso ou mesmo da
utiliza¢do de provas obtidas por meios ilicitos, as quais deveriam ser inadmissiveis no ordenamento
juridico, conforme os principios constitucionais do devido processo legal, contraditério e ampla
defesa.

A ocorréncia de erro judicidrio, apesar dos avancos na legislacdo e dos mecanismos
processuais criados para mitigar sua incidéncia, revela-se uma contingéncia praticamente inerradicavel
da dialética juridica e judicidria. Tratando-se de um fendmeno que acompanha a propria estrutura
da jurisdi¢ao, sendo um dos principais argumentos contrarios a ado¢ao da pena de morte, uma vez
que a irreversibilidade da sancdo impede qualquer reparagdo futura em caso de erro na condenagao

(Azevedo, 1957).
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Nesse sentido, a revisdo criminal emerge como um instrumento fundamental para corrigir
essas distor¢cdes e restabelecer a justica material. Prevista no ordenamento juridico como um
remédio excepcional, a revisdo busca anular condenagdes indevidas e reverter os efeitos de sentengas
manifestamente injustas, garantindo o respeito ao principio da dignidade da pessoa humana e aos
direitos fundamentais dos jurisdicionados

Dessa forma, a revisao criminal configura-se como uma das principais salvaguardas contra
os erros do sistema de justica penal, sendo um mecanismo de reconhecimento e reparagdo de falhas

judicidrias, cujo estudo aprofundado sera realizado no topico subsequente deste trabalho.

A RELEVANCIA DA REVISAO CRIMINAL NA BUSCA PELA JUSTICA

A Revisdo Criminal ¢ um instrumento juridico que permite ao apenado, apds o transito em
julgado, questionar uma condenacdo sob a alegacao de erro processual ou judicial. Azevedo (1957)
discute em seus estudos que “a funcido, razao de ser, o fundamento da revisao criminal ¢ a reparacao
do erro judicidrio, o erro judiciario que tem sido o tema predileto dos filosofos, dos socidlogos e dos
cultores da historia do direito” (Azevedo, 1957, p. 159).

Nucci (2024) conceitua a revisao criminal como:

E uma agdo penal de natureza constitutiva e sui generis, de competéncia ori-
ginaria dos tribunais, destinada a rever, como regra, decisao condenatoria,
com transito em julgado, quando ocorreu erro judicidrio. Trata-se de auténtica
agao rescisoria na esfera criminal, indevidamente colocada como recurso no
Cédigo de Processo Penal. E agdo sui generis, pois ndo possui polo passivo,
mas somente o autor, questionando um erro judicidrio que o vitimou (Nucci,
2024, p.949).

O fundamento desse instituto legal estd expresso no Codigo de Processo Penal de 1941, que

traz no artigo 621, a seguinte redacao:
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A revisao dos processos findos sera admitida: I-quando a sentenca condena-
toria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;
II-quando a sentenga condenatéria se fundar em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos; III- quando, apds a sentenca, se des-
cobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminuicao especial da pena (Brasil, 1941).

O artigo 621 do Cddigo de Processo Penal estabelece as hipdteses nas quais a revisdo
criminal pode ser admitida, funcionando como um mecanismo destinado a corre¢ao de possiveis erros
judicidrios em processos ja transitados em julgado. Nos termos do dispositivo legal, a revisdo sera
cabivel quando a sentenca condenatoria contrariar expressamente a lei penal ou as provas constantes
dos autos, evidenciando uma decisdo manifestamente equivocada. Ademais, a revisdo também podera
ser admitida quando a condenagdo se fundar em provas falsas, tais como depoimentos, exames
periciais ou documentos posteriormente comprovados como inveridicos.

Campos (2023) contribui no sentido de que a revisdo criminal, além de ser uma reparagdo
judicial, ¢ também uma prote¢ao aos direitos humanos, pois em alguns processos existem injusti¢as.
A autora ainda conclui que “apesar de ser um instrumento importante de garantia dos direitos
fundamentais, ndo ¢ uma acao simples” (Campos, 2023, p. 6789).

Nesse instituto existe o embate entre dois principios de alto relevo para o Direito e para
o Direito Processual, sdo eles: a coisa julgada versus justica material. Brunelli e Nogueira (2024)
definem coisa julgada como “a decisdo judicial da qual ndo cabe mais recurso, sendo, portanto,

imutével e definitiva” (Brunelli; Nogueira, 2024, p. 6914). Os autores ainda discutem que:

No entanto, essa caracteristica de imutabilidade tem sido alvo de questio-
namentos, em particular quando se observa que, em algumas situagdes ex-
cepcionais, a manutencdo da coisa julgada pode gerar injusticas ou colidir
com outros principios constitucionais, como a dignidade da pessoa humana, a
moralidade publica e o interesse coletivo (Brunelli; Nogueira, 2024, p. 6914).

J4 a justica material ¢ um principio intrinseco a uma série de principios, entre os quais um
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dos mais importantes estd a dignidade da pessoa humana, prevista na Constituigdo Federal de 1988,
no artigo 1° inciso III, que traz expresso “IIl — a dignidade da pessoa humana” (Brasil, 1988). A
justica material esta relacionada ao principio de mensuracio do que ¢ certo e errado no ordenamento
juridico, tendo como fun¢ao avaliar até que ponto uma acdo humana, que inicialmente seria licita,
pode se tornar ilicita. Esse pressuposto atua como uma balanga no Direito, assegurando que os direitos
fundamentais e a dignidade humana sejam preservados.

Portanto, a revisdo criminal assume elevada relevancia no ordenamento juridico,
configurando-se como um instrumento de seguranca frente a erros judiciarios, arbitrariedades estatais
e outras injustigcas que possam atingir os cidadaos, contribuindo para o fortalecimento da confianca na
justica e para a seguranga juridica da sociedade.

No julgamento da revisdo criminal, a sentenca anteriormente proferida pode ser mantida,
modificada, com eventual redu¢do da pena, ou até mesmo desconstituida nos casos de absolvigao.
Ademais, sendo a revisdo julgada procedente, ¢ possivel o reconhecimento do direito a indenizacao
pelos danos sofridos em decorréncia de condenagao injusta.

A ascendéncia exponencial de decisdes judiciais equivocadas explicita o quao fragilizado se
encontra o ordenamento juridico brasileiro no que se refere aos objetivos que se propde a alcangar, ainda
que estruturado por garantias € normas que, por vezes, revelam-se ineficientes na pratica. No Brasil,
ha registros de condenagdes de inocentes decorrentes de erros judicidrios cujas fundamentagdes, além
de insuficientes, mostram-se nitidamente contraditorias ao proprio ordenamento juridico.

Entretanto, na pratica processual, observa-se a recorrente auséncia de critérios rigorosos na
valoracao probatéria, uma vez que as condenagdes frequentemente se baseiam em provas testemunhais,
provas periciais e reconhecimentos de pessoas, ou seja, em elementos fundados na lembranca dos
fatos, na producao cientifica das provas derivadas do crime e em reconhecimentos realizados em
desacordo com os tramites legais.

Tal defasagem remete a uma problematica historica, exemplificada pelo caso dos irmaos

Naves, considerado um dos episddios mais midiaticos e inadmissiveis da historia brasileira. O referido
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caso foi resultado da auséncia de compromisso estatal com a veracidade dos fatos, marcada pela
utiliza¢do de métodos probatorios frageis e pelo emprego de falsas memorias testemunhais.

Em decorréncia da elevada incidéncia de negligéncias estatais, houve a criagdo do projeto
Innocence Project Brasil, organiza¢do brasileira voltada especificamente ao enfrentamento de
condenacdes de pessoas inocentes apos o transito em julgado das sentengas condenatorias, conforme
relatorio anual referente ao ano de 2023. Cumpre ressaltar que o projeto obteve o reconhecimento
legal da inocéncia de um homem preto que havia sido condenado em doze processos pela suposta
pratica de crimes de estupro no Estado de Sao Paulo, entre os anos de 2010 e 2012 (Innocence Project
Brasil, 2023).

Os posicionamentos em discorddncia com as normas constitucionais propiciaram a
ascendéncia da percep¢ao social quanto a auséncia de responsabilidade estatal para com a nacao, a
qual confidenciou ao poder judiciario resolver os conflitos, mas também julgar com justica mediante
participagdo das autoridades competentes, por meio de provas concretas e legitimas.

Utilizando os meios legais para garantir a paz social, referente aos agentes cujas condutas
foram delituosas, resultando em responsabilizacio legal cabivel. Sendo inadmissivel que inocentes
sejam responsabilizados por ato que ndo cometeram, o sistema de justica deve buscar minimizar
a0 maximo a ocorréncia de erros. Mas mediante um arcabouco social, munido de administragao
publica deploravel, conforme corrobora quanto aos desfechos irrisorios resultantes de conclusdes
que ocasionaram privagdes de pessoas inocentes quanto aos fatos a elas imputados, devido a
fundamentagdes inveridicas, tiveram suas vidas ceifadas e seus corpos torturados, pelo 6rgao o qual,
tendo como compromisso exercer justiga, praticou injustigas irreparaveis.

O Estado, por falhar em diversos momentos, tanto na imputacao indevida de penalidades
a pessoas inocentes quanto na garantia da paz social, levou a introdu¢@o, no Brasil, do Decreto n°
847/1890, referente a revisdo criminal, a qual se configura como um instituto juridico legalmente
previsto. Trata-se de uma acdo autonoma de impugnagdo que incide sobre decisdes transitadas em

julgado, com a finalidade de revisar condenagdes injustas e, igualmente, resguardar a dignidade do(a)
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magistrado(a) (Brasil, 1890).

Os erros judiciais podem ocorrer de diversas formas e envolver a atuagdo de profissionais
cujas condutas se mostram questionaveis, suscitando o debate acerca das formas pelas quais o Estado
pode reparar o dano causado a um cidaddo preso e condenado por um crime que ndo cometeu,
permanecendo submetido a reclusdo por dias, meses ou até anos.

Questiona-se, nesse contexto, qual dignidade do condenado estaria sendo efetivamente
assegurada, considerando que, a partir do momento em que ¢ conduzido no camburdo de uma viatura
policial, o individuo ja se encontra previamente condenado perante a sociedade. As consequéncias sdo
multiplas e, em grande medida, irreparaveis, abrangendo danos financeiros, psicologicos e morais,
além do tempo perdido, o qual ndo pode ser restituido por nenhuma instancia.

Nesse contexto, o Codigo de Processo Penal estabelece, em seu artigo 283, que “ninguém
podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita ¢ fundamentada da autoridade
judicidria competente, em decorréncia de prisao cautelar ou em virtude de condenagdo criminal

transitada em julgado” (Brasil, 1941).

MECANISMOS ATUAIS DE REVISAO E SEUS DESAFIOS

Os mecanismos atualmente existentes, embora numerosos e teoricamente aptos a proporcionar
uma melhor compreensao do instituto, ndo se concretizam, na pratica, da forma esperada no contexto
brasileiro. Nesse sentido, observa-se que os direitos dos cidaddos nem sempre sdo tratados como
prioritarios, sendo recorrente a falta de verificagao rigorosa dos processos que envolvem a populagdo
socialmente menos favorecida.

A complexidade dos procedimentos, desde a formulagdo inicial até a admissibilidade pelo
tribunal competente, constitui um obstaculo consideravel, dificultando o acesso a justi¢a por parte da
populagao hipossuficiente. Em sintese, a auséncia de transparéncia nos processos de revisao criminal

também pode gerar desconfianca publica quanto a imparcialidade do sistema judicial. Conforme
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observa Campos (2023), a revis@o criminal, embora prevista em lei, muitas vezes nao ¢ aplicada de
maneira equanime e acessivel.

Outros desafios incluem limitagdes or¢camentarias, dificuldades tecnologicas, auséncia de
equipes multidisciplinares especializadas e a falta de integracdo entre os 6rgdos que compdem o
sistema de justica. Para garantir maior efetividade, torna-se essencial a promoc¢do de reformas
legislativas, a capacita¢do continua dos profissionais e o aprimoramento da infraestrutura tecnologica,
além do fomento a educagdo juridica popular, de modo que a popula¢do compreenda seus direitos e
confie nos mecanismos de revisdo criminal como instrumentos legitimos de justica.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 5° inciso XXXV, assegura ao cidadao que a lei ndo
pode criar obstaculos que impecam o acesso a justica. Todavia, embora haja previsao constitucional
favoravel a populacao, ¢ notorio que tal garantia nem sempre ¢ efetivada na pratica, havendo diversos
agravantes que comprometem sua concretizagao. Trata-se de uma realidade que se distancia do texto
constitucional, refor¢ando a importancia da compreensao, por parte da populacao, acerca das normas
juridicas, uma vez que muitos individuos, por desconhecimento, acabam sendo induzidos a erro por

terceiros ou, até mesmo, perdem beneficios que lhes sdo assegurados como cidadaos.

DIREITO COMPARADO E MODELOS INTERNACIONAIS DE REVISAO CRIMINAL

Conforme visto anteriormente, a revisdo criminal constitui um mecanismo juridico de
carater excepcional, cujo objetivo € a impugnagdo de sentencas penais condenatdrias transitadas em
julgado, quando houver manifesta violagdo a direitos fundamentais ou erro judiciario.

No ordenamento juridico brasileiro, sua previsao encontra-se disciplinada no artigo 621 do
Codigo de Processo Penal (CPP), que estabelece as hipdteses de cabimento, entre as quais figuram
decisdo condenatdria contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, sentenga
fundada em provas comprovadamente falsas e a descoberta de novas provas de inocéncia do condenado

(Brasil, 1941).
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No ambito do direito comparado, percebe-se que os diferentes ordenamentos juridicos
adotam modelos diversos e inovadores de revisdo criminal, os quais sdo influenciados por fatores
historicos, culturais e politicos proprios de cada sistema juridico. Essas diferencas refletem as
concepgoes normativas e filosoficas que cada sociedade desenvolveu ao longo do tempo em relagdo a
administracao da justi¢a penal e a necessidade de corrigir eventuais erros judicidrios.

Dessa maneira, ainda que cada pais possua particularidades em sua regulamentagdo sobre
a revisdo criminal, existe um consenso internacional acerca da importancia desse mecanismo para
assegurar a justiga e proteger os direitos humanos. Em diversas nac¢des, a revisao criminal desempenha
um papel essencial na mitigagdo dos riscos de erro judicial, permitindo a reavaliagdo de sentengas
condenatérias quando surgem novas provas ou se identificam falhas processuais. Assim, no contexto
do direito comparado, a analise dessas diferentes abordagens evidencia a necessidade de constante
evolucdo dos sistemas de justi¢a criminal. Isso inclui o desenvolvimento de procedimentos mais
eficazes para a revisdo de decisdes condenatorias e a implementagdo de garantias processuais que
assegurem a plena protecao dos direitos individuais.

No Sistema de Justica brasileiro existem alguns 6rgdos que possuem o papel de fiscalizar a
atuacdo do Poder Judicidrio no pais, alguns atuam em ambito nacional, outros em ambito estadual e
ambito municipal. A Constituicdo da Republica Federativa de 1988 foi bem clara ao designar os trés
poderes, com a ideia da triparti¢ao dos trés poderes.

O Brasil adota o check and balances, traduzindo para o portugués, teoria dos freios e
contrapesos, na ideia de que cada um dos poderes tem o papel de fiscalizar uns aos outros em suas
atuacdes (Conselho Nacional de Justiga, 2025). Cada um dos trés poderes possui fungdes tipicas e
atipicas, o papel tipico do Poder Judiciario ¢ garantir os direitos individuais, coletivos e sociais e
resolver conflitos entre cidadaos, entidades e Estado. Para isso acontecer, os outros poderes fiscalizam
o Poder Judicidrio. Em paralelo a esses poderes, existem os orgdos fiscalizadores, que possuem o
papel de analisar diariamente a atuagdo dos profissionais que atuam em nome do 6rgao.

O Poder Judiciario possui uma hierarquia sistematizada no que se refere a distribui¢do de
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competéncias e aos diferentes graus de jurisdicdo. No apice dessa estrutura encontra-se o 6rgao de
instancia maxima do Judiciario, o Supremo Tribunal Federal (STF), a quem compete a guarda da
Constituicdo. A ele vincula-se o Conselho Nacional de Justica (CNJ), 6rgao responsavel pela fiscaliza¢ao
e pelo aprimoramento do sistema judiciario, cuja principal funcao consiste em “aperfeicoar o trabalho
do sistema judiciario brasileiro, principalmente no que diz respeito ao controle e a transparéncia
administrativa e processual” (Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo, 2025).

No contexto do Estado Democratico de Direito, os 6rgaos fiscalizadores desempenham um
papel essencial na preservacao da legalidade, moralidade e eficiéncia da administragdo publica. Sua
atuacao se insere no conjunto de mecanismos de controle destinados a evitar abusos de poder, desvios
de conduta e a ma gestdo dos recursos publicos. Através da fiscalizacdo, esses o6rgdos contribuem
para a transparéncia das agdes estatais e garantem que o interesse publico prevaleca sobre interesses
particulares.

Dentre os principais 6rgaos fiscalizadores, destacam-se os Tribunais de Contas, o Ministério
Publico, a Controladoria-Geral da Unido, além de policias judicidrias, corregedorias e ouvidorias.
Cada um, respeitando suas competéncias constitucionais e legais, exerce uma fun¢do especifica
de controle. Enquanto os Tribunais de Contas se concentram na analise da regularidade das contas
publicas, o Ministério Publico atua como fiscal da ordem juridica e defensor dos interesses coletivos,
podendo inclusive promover agdes contra agentes publicos por atos de improbidade administrativa.
Ja as corregedorias e ouvidorias permitem a fiscalizagdo interna e o controle social da administragao.

A importancia desses Orgdos no sistema de justica brasileiro reside na sua capacidade
de fortalecer os principios democraticos e assegurar a efetividade dos direitos fundamentais.
Ao responsabilizar agentes publicos e privados por condutas ilicitas ou irregulares, esses entes
fiscalizadores ndo apenas coibem praticas lesivas ao erario e a cidadania, como também reafirmam o
compromisso do Estado com a justi¢a e a ética publica. Dessa forma, sua atuagao ¢ indispensavel para
a construcao de uma sociedade mais justa, transparente e igualitaria.

A comissdo de revisdo de casos criminais (CCRC) no Reino Unido ¢ uma organizagao
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independente que analisa condenacdes e sentengas criminais para garantir que a justica seja feita.
Estabelecida em 1997, a CCRC investiga casos nos quais as pessoas acreditam que foram condenadas
ou sentenciadas injustamente. Eles assumem casos em que novas evidéncias ou outros fatores sugerem
que um erro legal pode ter sido cometido. Ela foi criada em resposta a varios casos de alto perfil nas
décadas de 1980 e 1990, em que as pessoas foram consideradas condenadas injustamente, destacando
a necessidade de um sistema que pudesse lidar com potenciais erros judiciais.

Quando alguém se inscrever na CCRC, a comissao analisa cuidadosamente as evidéncias e
as circunstancias do caso. Eles podem acessar registros policiais e judiciais, mas também podem até
entrevistar testemunhas e trazer especialistas para examinar novas contestagoes. Se eles descobrirem
algo significativo que pode ter dado errado com o julgamento original, eles podem encaminhar o caso
de volta ao tribunal de apelacao. Isso ndo garante que a condenagdo serd anulada, mas da ao individuo
outra chance de ter seu caso revisado por um tribunal superior.

A comissdo desempenha um papel crucial na protecao dos direitos das pessoas no sistema de
justica do Reino Unido, uma vez que visa corrigir erros e evitar que individuos inocentes cumpram
pena por crimes que ndo cometeram. Ao fazé-lo, contribui para a manutencdo da confianga publica
na justica e na integridade do sistema juridico. O CCRC lida com uma ampla gama de casos, que vao
desde crimes de menor gravidade até delitos graves, e seu trabalho também se destaca na promogao
da compreensdo de que a justiga deve ser completa, justa e aberta a revisdo sempre que necessario.

No que concerne aos erros no judicidrio no ambito internacional, representa uma grave falha
no sistema prisional, pondo em risco diversos direitos, liberdade, dignidade e a vida de individuos
inocentes que passam pela realidade degradante do sistema prisional, condenando e inocentando
o culpado. Sob a otica da complexidade e das diversas consequéncias dos “equivocos” do sistema
estatal, paises devolveram programas para a revisao de condenagdes injustas (Lourengo; Silva, 2021).

A constituicao da Criminal Cases Review Commission (CCRC), em 1997, foi a primeira
iniciativa ¢ um marco na luta contra os “equivocos” do sistema prisional através das sentencas do

poder judicidrio. A sua atuacdo, em carater revisional, ¢ extraordinaria, com remessa de casos a
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Corte de Apelagao (Nobles; Schiff, 2000). Desde 1997, a CCRC ja recebeu mais de 27 mil pedidos
de revisao de possiveis condenagdes injustas, entretanto, apenas cerca de 700 casos foram enviados a
Corte de Apelagdo inglesa, com efetivos 70% de positividade (CCRC, 2023).

Fundado em 1992, em Nova York, pelos advogados Barry Scheck e Peter Neufeld, o
Innocence Project ¢ uma organizacdo sem fins lucrativos dedicada a combater condenagdes injustas.
Além disso, buscam reverter estas, por meio de provas peculiares, por meio de material genético, o
DNA. Ademais, utilizam também a militancia, através da atuagdo de advogados, para lutarem por
reformas estruturais do sistema prisional/criminal (Garrett, 2011).

Nesse contexto, a seguir serdo expostos alguns fatores estatisticos que englobam a Innocence
Project e evidenciam a vulnerabilidade do sistema criminal, como as causas que corroboram para as
condenacdes injustas. Diante disso, a psicologia afirma que a memoria do ser humano ¢ altamente
maleavel, pois alguns aspectos como o estresse intenso € o tempo entre o crime e o reconhecimento
sdo fundamentos que podem influenciar na objetividade negativa, causando uma imprecisdo de
momentos anteriores.

A criagdo da Comissdo de Revisdo de Erros Judiciais no Canadd, intermediada pela Lei
David e Joyce Milgaard de 2024 (Canada, 2024), ¢ representativa pelo fato de ser um grande avango na
reforma do sistema de justica criminal do pais. Com uma nova abordagem de revisdao de condenacao
com sentencgas injustas, aceleramento dos processos, aumento da transparéncia processual € menos
interferéncia politica. Como frisa o Departamento de Justica do Canadé, “o novo modelo oferece
um caminho mais acessivel, transparente e eficiente para pessoas que acreditam ter sido condenadas
injustamente” (Department of Justice Canada, 2024, s.p.).

A vista disso, a Miscarriage of Justice Review Commission ¢ um departamento publico
independente, que marca uma transformagao abrangente e mais inclusiva, com maior dominio diante
dos processos, como nas investigacdes e denuncias, solicitagdo de documentos, interrogagdo de
testemunhas e encaminhamento de casos ao tribunal competente para a reanalise dos casos suspeitos

de erros (Department of Justice Canada, 2025).
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Portanto, a comissdo canadense segue uma linha semelhante & Criminal Cases Review
Commission e ao Innocence Project, modelos dos Estados Unidos e Reino Unido, respectivamente,
sendo modelos prosperos e de grande éxito. Com isso, ¢ perceptivel que os erros do passado serdao
ajustados e um paradigma de justica penal sera amplamente efetivado em conjunto com uma justiga

mais integra.

A CRIACAO DE UM ORGAO FISCALIZADOR PARA A REVISAO CRIMINAL NO BRA-
SIL

Os erros judiciarios repercutem como uma falha extremamente grave no Estado Democratico
de Direito, com impactos significativos na vida dos individuos afetados e suas familias. No Brasil,
a revisdo criminal ¢ um instrumento previsto no artigo 621 do Codigo de Processo Penal (CPP), e
pode ser proposto a qualquer momento em favor do réu, mesmo que a sentenca ja esteja transitada em
julgado (Brasil, 1941). Todavia, as formalidades desse procedimento fazem ter baixa admissibilidade
e os pedidos com baixo éxito pelas concessoes dos tribunais.

Sob este viés, o ordenamento juridico brasileiro reconhece a revisdo, porém, ha negativas
mais profundas em torno disso, como o elevado 6nus probatorio imposto ao réu, desconsiderando os
limites exigidos pelo estado relativo ao acesso a justica, principalmente para aqueles que sdo pobres
e socioeconomicamente vulneraveis (Gomes Filho, 2021).

O sistema judicial penal do Brasil carece de mecanismos mais robustos, independentes e
acessiveis para a correcdo de erros do judiciario. Apesar de ser positivado no art. 621 (CPP), a sua
abordagem ainda ¢ restrita e ineficiente, as formalidades o colocam em um patamar inalcangavel,
causando limitagdes aos que mais sofrem com esse instrumento. Neste diapasao, a solugao institucional
seria a criagdo de uma Comissdo Nacional de Revisdo de Crimes Injustos, oferecendo um caminho

efetivo da justica e democratizando a justica penal/criminal brasileira.
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A CONSTITUCIONALIDADE E VIABILIDADE JURIDICA DE UM ORGAO REVISOR

Quando se trata da viabilidade de um 6rgao revisor, a analise deve ser realizada a luz da
Constituicao Federal, especialmente no que se refere a separagdo dos trés Poderes e aos principios
constitucionais, notadamente o devido processo legal e o principio do juiz natural.

Ao examinar essa viabilidade, ¢ possivel sustentar a admissibilidade juridica de um 6rgao
revisor, desde que sua instituicao ndo represente sobreposi¢ao as instancias ja existentes no ambito do
Poder Judiciario. A Constitui¢ao Federal admite a criagdo de novos orgdos judiciais, quando houver
iniciativa do Supremo Tribunal Federal (STF), conforme dispde o artigo 96, inciso 11, alinea d (Brasil,
1988).

No entanto, a funcao revisora deve ser cuidadosamente delimitada, de modo a nao violar o
principio constitucional da coisa julgada nem comprometer a estabilidade e a seguranca juridica das
decisdes. Nesse sentido, € juridicamente admissivel, por exemplo, a existéncia de instancias revisoras
em sistemas de controle interno ou externo, como ocorre com os Tribunais de Contas, ou mesmo no
ambito administrativo, por meio de conselhos ou cAmaras recursais.

Sob a perspectiva da viabilidade pratica e juridica, torna-se igualmente necessario considerar
os impactos estruturais e financeiros decorrentes da criagdo de tal 6rgdo. Ademais, deve-se observar
sua compatibilidade com os direitos fundamentais e com os tratados internacionais ratificados pelo
Brasil que versam sobre garantias processuais.

Assim, embora juridicamente possivel, a criacdo de um 6rgdo revisor exige ndo apenas
adequagdo constitucional e legal, mas também uma justificativa solida quanto a sua necessidade e
funcionalidade, de modo a evidenciar sua contribuigdo efetiva para o aprimoramento da justica e para

a concretizacao dos direitos fundamentais.
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PROPOSTAS E DESAFIOS PARA A IMPLEMENTACAO DE UM MODELO EFICIENTE

Diante das alegagdes expostas, conclui-se pela imprescindivel importancia da criacao e do
fortalecimento de um sistema estatal autonomo, dotado de estrutura especializada nas demandas
relativas a revisdo criminal, com o objetivo de assegurar a efetivacao qualificada da desconstituigao
de sentencas transitadas em julgado prejudiciais ao condenado, especialmente nos casos em que se
verifique negligéncia estatal decorrente da imputagdo de delitos a cidadaos inocentes.

Tal necessidade decorre da insuficiéncia e, por vezes, da incoeréncia dos mecanismos
atualmente existentes, sobretudo no que se refere aos tramites normativos que regem o Estado brasileiro
no ambito da responsabilizacao penal de agentes investigados por supostas condutas delituosas.

O artigo 29 do Cdédigo Penal Brasileiro dispde que “quem, de qualquer modo, concorre
para o crime, incide nas penas a este cominadas, na medida de sua culpabilidade” (Brasil, 1940).
Considerando a veracidade da disposicao contida nesse dispositivo legal, o cidaddo que pratica conduta
delituosa deve, de fato, ser responsabilizado juridicamente na propor¢ao de sua culpabilidade.

Contudo, nos casos em que hé negligéncia estatal na imputacao de um delito a um cidadao
inocente, a vitima possui o direito de recorrer ao Poder Judiciario para pleitear indenizagdo pelos
danos sofridos, conforme assegura o artigo 5°, inciso LXXV, da Constituicdo Federal, ao estabelecer
que “o Estado indenizara o condenado por erro judiciario, assim como o que ficar preso além do
tempo fixado na sentenga” (Brasil, 1988).

Entretanto, na pratica, além de a vitima frequentemente ndo ser adequadamente indenizada
pelos prejuizos financeiros suportados, revela-se impossivel ao Estado restituir o tempo perdido
e a liberdade indevidamente suprimida em razdo de erros que poderiam ter sido evitados e que
culminaram na condenacao de um inocente, o qual sequer deveria ter sido submetido a procedimentos
legais como se criminoso fosse.

Nesse contexto, o mecanismo da revisdo criminal, embora represente um instrumento

constitucional de elevada relevancia, revela-se insuficiente para atender a crescente demanda do
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Estado brasileiro no cendrio atual, marcado tanto pela ascensao da criminalidade quanto pela indevida
imputacao de condutas delituosas a cidadaos inocentes.

Diante disso, torna-se imprescindivel a criagdo de um departamento autonomo, responsavel
exclusivamente por fiscalizar e reavaliar os casos de revisdo criminal, como medida necesséria ao

aprimoramento da justi¢a penal e a efetiva prote¢ao dos direitos fundamentais.

CONSIDERACOES FINAIS

Diante da andlise realizada, constata-se que a revisdo criminal constitui instrumento
essencial no ordenamento juridico brasileiro, destinado a corre¢do de erros judicidrios e a prote¢ao
da dignidade da pessoa humana frente a condenagdes injustas. Contudo, sua efetividade enfrenta
entraves significativos, tais como a excessiva burocratizacao, as dificuldades de natureza probatoria e
a inexisténcia de um o6rgao autdnomo dedicado exclusivamente a revisdo de sentengas condenatoérias.

A experiéncia de paises como o Reino Unido e o Canad4d demonstra que a instituigdo de
comissdes independentes de revisdo criminal configura alternativa vidvel para o fortalecimento do
Estado Democratico de Direito. Tais modelos internacionais evidenciam que a atuacdo de 6rgaos
fiscalizadores especializados contribui para a redugdo de erros judiciais e para a promog¢ao de um
sistema penal mais justo, transparente e confidvel.

Assim, conclui-se que a implementac¢ao de um 6rgao autonomo de revisdo criminal no Brasil
ndo apenas reforcaria a seguranca juridica e a protecdo dos direitos fundamentais, como também
promoveria maior confianga social no sistema de justica. A viabilidade juridica dessa proposta, desde
que observados os principios constitucionais, representa um avango civilizatdrio necessario para
assegurar que a funcdo punitiva do Estado seja exercida de forma legitima, humana e em conformidade

com os principios da equidade e da dignidade da pessoa humana.
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